PRZEDMOWA

Fascynujacym doswiadczeniem jest przeczytad
te dwie broszury Hugh Rossa Williamsona nieco
ponad p6t wieku po ich napisaniu. Powstaty one
w momencie gtebokiego kryzysu w KoSciele
i s3 zarliwymi okrzykami ostrzezenia. Cho¢ rzadko
brane pod uwage przez osoby sprawujace wiadze
w KoSciele, miaty istotny wpltyw na rozwdj mysle-
nia w poczatkowej fazie ruchu na rzecz Mszy Tra-
dycyjnej, a wiec zjawiska, ktdre ma nadal wielora-
kie uzasadnienie.

Hugh Ross Williamson byt powaznym mysli-
cielem, a napisana przez niego ksiazka o kanonie
rzymskim, The Great Prayer [Wspaniata Modlitwa],
jest trwalym $wiadectwem zaréwno jego erudycji,
jak i mitosci do liturgii. Wspdtczesna Msza i Wielka
Zdrada nie s3 jednak ksigzkami, ale broszurami:
oOwczesnymi wpisami na blogach, kreslonymi
w odpowiedzi na szybko zmieniajace si¢ wydarze-
nia. Musimy wybaczy¢ okazjonalne pomytki (frag-
ment Ksiegi Daniela 4, 32] zostat napisany po hebraj-
sku, a nie po aramejsku) i zauwazy¢, ze po konkluzji
Wielkiej Zdrady, iz Novus Ordo Misse postuguje sie
nieprawidtowa formuta konsekracji w jezyku angiel-
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skim, nastepuje apel o czas, aby ,sprawa mogta
by¢ doktadnie zbadana i przedyskutowana”. Ma
to na celu rozpoczecie debaty, a nie jej zakoniczenie.

Argument Rossa Williamsona o niewaznosSci
formuly jest przedstawiony zwiezle, ale pozostaje
interesujacy i wazny. Pisze on:

Poniewaz Kosciét, poprzez takg kompozycje 1I Ka-
nonu, ze moze on przez swojg konstrukcje prowa-
dzi¢ do zaprzeczenia transsubstancjacji, jasno
przedstawit swojg ,,ekumeniczng” intencje, wydaje
sig, ze caty nowy Kanon jest niewazny i zaden ka-
ptan, niezaleznie od tego, jakg wyznaje teologie
ijak bardzo gteboka jest jego poboznos¢, nie potrafi
odprawi¢ waznej Mszy.

Odnosi sie takze do kwestii ofiarniczego cha-
rakteru Mszy, co rOwniez nie jest wyjasnione w tej
Modlitwie Eucharystyczne;j.

Stowa ,moze on przez swojg konstrukcje pro-
wadzi¢ do zaprzeczenia transsubstancjacji” przy-
wotuja sprawe papieza Honoriusza I. Zostat on
wyklety przez III Sobor Ekumeniczny w Konstan-
tynopolu w 680 r. (zmart w 638 r.) za udziat w here-
zji monoteletyzmu. Papiez Leon II potwierdzit te
anateme w starannie sformutowany sposdb: pote-
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pil jego ,nierozwazna ekonomie milczenia” za to,
zenie udatomusie , oczysci¢ apostolskiego Kosciota
doktryna tradycji apostolskiej, ale raczej pozwolit
na splamienie niepokalanego [Ko$ciota] przez bluz-
niercza zdrade”. Papiez Honoriusz powinien by¢
potepiony nie tyle za to, co powiedzial, mowi nam
jego nastepca, ile za to, ze nie zabrat glosu.

Podobnie Ross Williamson zwraca uwage
na to, ze w tekstach zreformowanej liturgii nie ma
odniesient do powaznej kontrowersji teologiczne;j,
w ktorej jasne i niezmienne nauczanie Ko$ciota
zostato zakwestionowane przez potezne glosy
z wewnatrz, jak i z zewnatrz KoSciota. Co wigcej,
ta porazka byta celowa i wykalkulowana. Ross
Williamson nie angazowat si¢ w goraczkowe teo-
rie spiskowe, gdy przypisywat ja problemom eku-
menicznym: z pewnoscig byto to czescia wyja-
$nienia. Architekt reform liturgicznych, ojciec,
a pozniejszy arcybiskup, Annibale Bugnini, piszac
rewizje do modlitwy wiernych z Wielkiego Piatku
w ,,L’Osservatore Romano” w 1965 r., w ten sposob
uzasadnil swoja motywacje:

A jednak to mito$¢ dusz i pragnienie pomocy w jaki-
kolwiek sposob na drodze do zjednoczenia braci roztg-
czonych, usuwajqc kazdy kamien, ktory mogtby nawet
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w oddali stanowic przeszkode lub trudnosc, sktonity
Kosciét do ztozenia tych jakze bolesnych ofiar.

Jesli chodzi o konkretne kwestie, na ktorych sku-
pia si¢ Ross Williamson, luteraniskie zaprzeczenie
transsubstancjacji i ofiarnej natury Mszy, to milczenie
nowych tekstow nadal jest znaczace. W 2001 r. kar-
dynat Joseph Ratzinger (p6zniejszy papiez Benedykt
XVI) powiedziat podczas wyktadu:

Wydaje sig, ze spora partia katolickich liturgistow
praktycznie doszta downiosku, ze Luter, anie Trydent,
miat zasadniczo racje w szesnastowiecznej debacie;
bardzo podobne stanowisko mozna dostrzec w poso-
borowych dyskusjach na temat kaptaristwa... Dopie-
ro na tym tle skutecznego zaprzeczenia autorytetowi
Trydentu mozna zrozumiec zaciektq walke przeciwko
umozliwieniu odprawiania Mszy zgodnie z Mszatem
z 1962 1. po reformie liturgicznej. Mozliwos¢ takiego
celebrowania stanowi najsilniejszqg, a tym samym (dla
nich) najbardziej nieznosng sprzeczno$¢ opinii tych,
ktorzy wierzg, ze sformutowana przez Trydent wiara
w Eucharystig stracita na wartosci>.

! L’Osservatore Romano”, 19 marca 1965 r.
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